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INSTITUTO BRASILEIRO DE DIREITO DE FAMILIA

Data de publicagdo: 11/11/2025
Tribunal: TJ-SP

Relator: Jane Franco Martins

Chamada

“(...) Possivelmente a crianga pode ter interpretacdo de forma equivocada de conversas que presenciou entre os adultos. Pontuamos que a falta de dialogo
entre seus genitores restrito aos interesses do filho em comum, ndo contribui para a melhora da percepg¢ao da crianga (...)”

Ementa na integra

Apelacdo - A¢do de modificagdo de guarda e visitas - Sentenga de parcial procedéncia — Apelo do genitor pretendendo a compartilhamento da guarda e
ampliacao do regime de convivéncia - Guarda compartilhada que € aceita como regra do ordenamento patrio, a ser afastada por desinteresse dos genitores
ou inadequacao de sua fixacdo em relagdo aos melhores interesses dos filhos (art. 1584, § 2° Codigo Civil)— Precedente do STJ - Guarda compartilhada
que ndo atende, no momento, o melhor interesse do menor - Interesses do menor vém sendo devidamente preservados na forma como a guarda vem sendo
exercida, ndo se vislumbrando fundamento para a modificagdo pretendida, o que somente aumentaria o potencial de conflitos entre os genitores, em
evidente prejuizo ao filho — Regime de convivéncia mantido — Reaproximacdo deve ser efetuada de forma gradual e sem pernoites, a fim de evitar
prejuizos emocionais ao infante - Honorarios recursais fixados - Sentenca mantida - Recurso desprovido -

(TJ-SP - Apelagao Civel: 10035760420228260619 Taquaritinga, Relator.: Jane Franco Martins, Data de Julgamento: 05/02/2025, 9* Camara de Direito
Privado, Data de Publicacdo: 05/02/2025)
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Jurisprudéncia na Integra

Inteiro Teor

Registro: 2025.0000098936
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagao Civel n® 1003576-04.2022.8.26.0619, da Comarca de Taquaritinga, em que ¢ apelante W.D.I.A.
(JUSTICA GRATUITA), sao apelados G.T.DA S.B. (REPRESENTANDO MENOR (ES)) e B.B.A. (MENOR (ES) REPRESENTADO (S)).

ACORDAM , em sessdo permanente ¢ virtual da 9a Camara de Direito Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U. , de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores DANIELA CILENTO MORSELLO (Presidente sem voto), GALDINO TOLEDO JUNIOR E
WILSON LISBOA RIBEIRO.

Sao Paulo, 5 de fevereiro de 2025.
JANE FRANCO MARTINS
Relator (a)

Assinatura Eletronica

Nona Camara de Direito Privado

Apelacao n° 1003576-04.2022.8.26.0619
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Apelante: W. D. 1. A. (genitor)

Apelada: G. T. da S. B. (genitora)

Comarca: Taquaritinga/SP 1a Vara

Magistrado: Dr. Leopoldo Vilela de Andrade da Silva Costa
VOTO N° 5.365

Apelagdo - Acdo de modificagdo de guarda e visitas - Sentenca de parcial procedéncia Apelo do genitor pretendendo o compartilhamento da guarda e
ampliacdo do regime de convivéncia - Guarda compartilhada que € aceita como regra do ordenamento patrio, a ser afastada por desinteresse dos genitores
ou inadequacdo de sua fixagdo em relagdo aos melhores interesses dos filhos (art. 1584, § 2° Codigo Civil) Precedente do STJ - Guarda compartilhada que
nao atende, no momento, o melhor interesse do menor - Interesses do menor vém sendo devidamente preservados na forma como a guarda vem sendo
exercida, ndo se vislumbrando fundamento para a modificacdo pretendida, o que somente aumentaria o potencial de conflitos entre os genitores, em
evidente prejuizo ao filho. Regime de convivéncia mantido. Reaproximacgdo deve ser efetuada de forma gradual e sem pernoites, a fim de evitar prejuizos
emocionais ao infante. Honorarios recursais fixados - Sentenga mantida - Recurso desprovido.

-Trata-se de apelagdo em face da r. sentenga 1 , cujo relatorio se adota, que julgou parcialmente procedente a agdo de modificagdo de guarda e visitas,
"DEFERIR a GUARDA da crianga B.B.A. de forma unilateral, em favor da genitora, por prazo indeterminado, e direito de convivéncia com o genitor a
ser exercido aos finais de semana alternando-se sdbados e domingos, sem pernoite, entre as 14:00 horas e 17:00 horas e no tocante aos feriados, as visitas
poderao ser realizadas no mesmo horario de forma alternada, assim como nas datas festivas. Sucumbente em maior extensdo, arcara o autor com as custas
e despesas processuais, bem como os honorarios advocaticios ao patrono da parte contraria, que fixo em 10% do valor atualizado da causa ( CPC, art. 85,
§ 2°), observada a justica gratuita concedida ( CPC, art. 98, § 3°)".

-Apelou o autor 2 , requerendo a reforma da r. sentenga para que a guarda seja fixada na forma compartilhada, mantendo-se a residéncia na casa da
genitora, bem como para assegurar ao genitor, além das visitas ja fixadas, o direito de pernoitar com o filho, além do direito de ficar com o filho durante a
metade do periodo das férias escolares, subsidiariamente, o direito de pernoite mensal no final de semana. Pugnou pelo provimento do recurso, nos
termos delineados acima.

-Recurso tempestivo, isento de preparo e respondido

-A Douta Procuradoria de Justi¢a Civel opinou pelo desprovimento do recurso.Nao houve oposi¢do ao julgamento virtual.

E o relatério.

1. A presente decisdo procura se pautar no principio da linguagem mais acessivel ao cidaddo, em louvor ao projeto PROPAGAR promovido pelo
Conselho Nacional de Justi¢a (CNJ), que tem como objetivo aproximar o Judiciario da sociedade, bem como em obediéncia a regulamentacdo dada pela

Lei n. 13.460/17, que dispde sobre a prote¢ao e defesa dos direitos do usudrio dos servigos publicos da administragdo publica, cujo artigo 5°, inciso XIV,
disciplina a "utilizacdo de linguagem e compreensivel evitando o uso de siglas, jargdes e estrangeirismos". Alids, direcionamento este que recentemente
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foi encampado pelo nosso Egrégio TJSP ao aderir ao Pacto Nacional do Judiciario pela linguagem simples, em parceria com o STF ¢ o mesmo CNJ,
publicado no site do TJSP em 17/01/24.

Dito isso, passa-se a analise do recurso interposto.

2. Respeitada a combatividade da parte apelante, a sentenga deu adequada solucdo a lide e deve ser mantida. Cedigo que o legislador patrio instituiu a
preferéncia pela guarda compartilhada, modelo que os pais tém responsabilidade conjunta na tomada das decisdes e igual responsabilidade legal sobre os
filhos. Referido modelo busca propiciar o desenvolvimento saudavel da crianga pautado no convivio equanime entre os pais, concretizando o principio do
melhor interesse da crianga e ou adolescente estabelecido no artigo 227 da Constitui¢do Federal.

-Veja-se a respeito o quanto estabelecido no artigo 1584, § 2° do Cédigo Civil:

"Quando nao houver acordo entre a mae e o pai quanto a guarda do filho, encontrando-se ambos os genitores aptos a exercer o poder familiar, sera
aplicada a guarda compartilhada, salvo se um dos genitores declarar ao magistrado que nao deseja a guarda do menor". (grifamos)

-Com efeito, mesmo sendo a guarda compartilhada a regra, ela devera ser afastada quando o melhor interesse da crianga ou adolescente recomendar a
guarda unilateral.

-Nesse diapasao, o posicionamento do Colendo Superior Tribunal de Justica:

"CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. GUARDA UNILATERAL. MELHOR INTERESSE DO MENOR.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO DOS FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA N. 283/STF. FALTA DE PERTINENCIA
TEMATICA. SUMULA N. 284 DO STF. ACORDAO R ECORRIDO EM CONSONANCIA COM JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. SUMULAS N.
83 E 568 DO STJ. REEXAME DO CONJUNTO FATICO- PROBATORIO DOS AUTOS. INADMISSIBILIDADE. SUMULA N. 7 DO STJ. DECISAO
MANTIDA. 1. O recurso especial que ndo impugna fundamento do acordao recorrido suficiente para manté-lo ndo deve ser admitido, a teor da Simula n.
283/STF. 2. E firme a orientacio do STJ de que a impertinéncia tematica do dispositivo legal apontado como ofendido resulta na deficiéncia das razdes do
recurso especial, fazendo incidir a Simula n. 284 do STF. 3. Inadmissivel o recurso especial quando o entendimento adotado pelo Tribunal de origem
coincide com a jurisprudéncia do STJ (Sumulas n. 83 e 568 do STIJ). 4. Segundo a jurisprudéncia desta Corte,"apos a edi¢ao da Lei n. 13.058/2014, a
regra no ordenamento juridico patrio passou a ser a adog@o da guarda compartilhada, ainda que haja discordancia entre o pai e a mae em relacdo a guarda
do filho, permitindo- se, assim, uma participagcdo mais ativa de ambos os pais na criagdo dos filhos. A guarda unilateral, por sua vez, somente sera fixada
se um dos genitores declarar que ndo deseja a guarda do menor ou se o Juiz entender que um deles ndo estd apto a exercer o poder familiar, nos termos do
que dispde o art. 1584, § 2° do Codigo Civil, sem contar, também, com a possibilidade de afastar a guarda compartilhada diante de situacdes
excepcionais, em observancia ao principio do melhor interesse da crianga e do adolescente”

(REsp n. 1.773.290/MT, Relator Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 21/5/2019, DJe de 24/5/2019).

[-]

7. Agravo interno a que se nega provimento". (grifamos)
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No presente caso, os elementos de prova produzidos nos autos apontam que a guarda unilateral em favor da genitora ¢ a que melhor atende aos interesses
do menor.

"Ponderamos que o requerente foi avaliado na comarca de Novo Horizonte onde reside atualmente com sua atual companheira. O parecer da avaliacdo em
Novo Horizonte ndo identificou fatores de risco para a visita de B. na casa do pai.

-Durante o estudo constatamos que W. e G. estabeleceram unido conjugal possivelmente de forma impulsiva uma vez que W. decidiu sair da casa de seus
pais, motivado por discussdes com seu genitor. G. apresenta fala segura, espontdnea e atenta a rotina de B., deixando evidente que lhe dispensa os
cuidados adequados. Para além das dificuldades, é consciente do direito da crianca em conviver com o pai e seus familiares, em nenhum momento impos
obstaculos para a ocorréncia das visitas, verbalizando que se estas nao estdo sendo realizadas ¢ por desinteresse do proprio requerente.

-G. manteve bons contatos com sua familia de origem o que possibilitou seu retorno apos sua separagao, quando B. contava apenas cinco meses. Os
conflitos conjugais persistiram mesmo apds a separacdo e os contatos entre pai e filho foram se espacando o que ndo contribuiu para a constru¢do da
vinculagdo afetiva.

-B. demonstrou dificuldade e certa resisténcia em falar sobre o pai e, na sua percep¢ao, demonstrou que nao deseja morar com o genitor. Possivelmente a
crianca pode ter interpretagdo de forma equivocada de conversas que presenciou entre os adultos. Pontuamos que a falta de didlogo entre seus genitores
restrito aos interesses do filho em comum, ndo contribui para a melhora da percepg¢ado da crianga.|...]

-Dessa forma, sugerimos mui respeitosamente, que as visitas sejam determinadas inicialmente todos os finais de semana alternando-se sdbados e
domingos, inicialmente sem pernoite, no periodo compreendido no maximo entre as 14h e 17 horas, conforme ja determinado, sendo que os contatos
poderdo ser estendidos de acordo com o desenvolvimento da seguranca da crianga na presenca do pai. Ademais, devido a litigancia entre as partes que
impede um didlogo adequado, manifestamos parecer favordvel a manuten¢cdo da guarda unilateral da genitora visto que at¢é o momento, ndo foram
identificados fatores de riscos que justifiquem a mudanc¢a da modalidade da guarda". (destaquei)

-Veja-se, ainda, a manifestagdo da douta Procuradoria de Justica Civel, no trecho abaixo transcrito :

"Cumpre notar que, mesmo apds a separacao do casal, os conflitos ndo cessaram, indicando a falta de didlogo para permitir o regime compartilhado (fls.
199/202). Por outro lado, considerando os cuidados de que necessita o menor, e ndo havendo nada que desabone a genitora no exercicio da funcdo
parental, por ora, a guarda unilateral materna atende ao melhor interesse da crianca".

-Com efeito, em demandas desta natureza, a fixacdo da guarda e do direito de visitas deve ser orientada, primordialmente, pelos interesses dos filhos,
posto que o principio da prevaléncia dos interesses dos menores "(...) € de ordem publica, e deve ser soberanamente apreciado pelo Juiz levando-se em
consideracdo trés ordens de fatores: o interesse da crianca, primordialmente; as condigdes efetivas dos pais, secundariamente, e, finalmente, o ambiente
no qual se encontra inserida a crianga ."

-Com efeito, os interesses do menor vém sendo devidamente preservados na forma como a guarda vem sendo exercida, ndo se vislumbrando fundamento
para a modificacao pretendida, o que somente aumentaria o potencial de conflitos entre os genitores, em evidente prejuizo ao seu filho .

-Dessa forma, a guarda unilateral materna deve ser mantida.
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-De se ressaltar a possibilidade de alteracao do regime a qualquer tempo, caso se faca necessario, diante de eventuais alteragdes faticas do caso.

-No tocante as visitas, também, ndo comporta alteragdo. Isso porque, conforme destacado pelo estudo social:

"B. demonstrou dificuldade e certa resisténcia em falar sobre o pai e, na sua percep¢ao, demonstrou que nao deseja morar com o genitor. Possivelmente a
crianga pode ter interpretacdo de forma equivocada de conversas que presenciou entre os adultos. Pontuamos que a falta de didlogo entre seus genitores
restrito aos interesses do filho em comum, ndo contribui para a melhora da percep¢do da crianca". (destaquei)

-De se ressaltar que a reaproximagdo deve ser efetuada de forma gradual e sem pernoites, a fim de se evitar prejuizos emocionais ao infante, tudo em
observancia ao principio do melhor interesse da crianga.

-Diante desse contexto, mantém-se a r. sentenca, em seus exatos termos:

3. E na linha do entendimento do Tema 1.059 do Egrégio Superior Tribunal de Justica 11 , o procurador da parte requerida faz "jus" a honorarios
recursais, nos termos do artigo 85, § 11, do Coédigo de Processo Civil, que majoro para 12% do valor da causa, observada a gratuidade judicidria do autor.

4. Ficam as partes advertidas de que a oposi¢do de embargos declaratorios considerados protelatorios podera ser apenada na forma do § 2° do art. 1.026
do CPC.

5. Consideram-se, desde logo, prequestionados todos os dispositivos constitucionais legais, implicita ou explicitamente, influentes na elaboracao deste
voto.

-Na hipotese de, em que pese este prévio prequestionamento, serem opostos embargos de declaragdo ao acordao, seu julgamento se dard necessariamente
em ambiente virtual, ou porque nessa classe recursal ndo cabe sustentagdo oral, nos termos do § 4° do art. 146 do Regimento Interno deste Tribunal de
Justica 12 , ou tendo em vista o estatuido na Recomendacdo n°® 132, de 09/09/2022 do Conselho Nacional de Justica, e Resolu¢ao n°® 549/2011, com
alteragdes da Resolugdo n® 903/2023, com efeitos ndo atingidos na liminar concedida no PCA que tramita no CNJ, em Tema 1.059 - STJ: "A majoragao
dos honorarios de sucumbéncia prevista no art. 85, § 11, do CPC pressupde que o recurso tenha sido integralmente desprovido ou ndo conhecido pelo
tribunal, monocraticamente ou pelo 6rgdo colegiado competente. Nao se aplica o art. 85, § 11, do CPC em caso de provimento total ou parcial do recurso,
ainda que minima a alteracdo do resultado do julgamento ou limitada a consectarios da condenacdo". Quaisquer hipoteses facultando-se o envio de
memoriais pelos interessados, portanto sem qualquer prejuizo para as partes. A isso, também, se acrescenta a motivagdo contida no REsp n® 1.995.565-
SP, de Relatoria Ministra Nancy Andrighi (DJe de 24/11/2022), dando- se, portanto, eficicia ao COMUNICADO n° 87 /2024 do Egrégio TJISP; ou quer
seja porque os julgamentos presenciais cabem apenas nas hipdteses legais e as partes, de modo tempestivo, requeiram sustentacdo oral, que nao se
justifica nesse caso a luz, inclusive, dos artigos 4° ¢ 6° do Cdodigo de Processo Civil 13 - 14 de 2015.

6. Apos a publicagdo dé-se ciéncia a douta Procuradoria de Justiga Civel.
7. Ante o exposto, pelo meu voto, nega- se provimento ao recurso, especialmente nos moldes do item 2 retro.
JANE FRANCO MARTINS

Relatora
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